DIREITO DE RESPOSTA

Em matéria veiculada na data de hoje (19/12/2023) sob o link
https://jornaldolitoral.com/index.php/2023/12/19/tato-aguilar-tem-contas-de
2017 - rejeitadas-e-pode-ficar-inelegivel/, com o seguinte titulo INVERIDICO
“Tato Aguilar tem contas de 2017 rejeitadas e pode ficar inelegivel” cabe a este

parlamentar o Direito de Resposta.

Dizeres como “...pode ficar inelegivel e ndo poder disputar eleicbes em
20247/’Se a decisado for mantida e o processo transitar em julgado no TCE, o
vereador Tato Aguilar ficaré inelegivel e impedido de disputar sua reeleicdo no
ano que vem, o que seria um duro golpe no projeto politico da familia Aguilar, ja
que o irm&o Aguilar Junior também deixara o comando da prefeitura do municipio
no préximo ano, e podem ficar sem nenhum representante com mandato a partir
de 2025”, beiram a ma-fé do veiculo “JORNAL DO LITORAL”, visto que a matéria
esta dotada de desconhecimento fatico e com interpretacdo sem o devido

conhecimento técnico.

Sendo que a informacgéo inqualificada e disciplinadora de inverdades
merece repressao e corregcdo imediata, passo a dissertar sobre o tema, para
conhecimento do autor, imprensa escrita e falada, bem como de toda a
populacao, esta ultima que ndo pode ser enganada ou ludibriada pelos nossos

meios de comunicacao.



A Lei de Inelegibilidade estabelece, com base no artigo 14 da
Constituicao Federal, as hipéteses que geram o impedimento ao eleitor de se

eleger.

E cognito que a lei em mencdo visa proteger a normalidade e a
legitimidade das elei¢des contra a influéncia do poder econdémico e do abuso do

exercicio de funcao, cargo ou emprego na administracdo publica direta e indireta.

Por este angulo o art. 1°, I, g, da LC n°® 64/1990 (Lei das Inelegibilidades),

define serem inelegiveis para qualquer cargo:

“os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou fung¢des publicas rejeitadas por
irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade administrativa, e por
decisao irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se esta houver sido suspensa ou anulada pelo
Poder Judiciario, para as elei¢cdes que se realizarem nos oito anos seguintes, contados a partir
da data da decisado, aplicando-se o disposto no inciso Il do art. 71 da Constituicdo Federal, a
todos os ordenadores de despesa, sem exclusdo de mandatarios que houverem agido nessa

condigao”. (grifo nosso)

Ocorre que nao € toda rejeicdo de contas que resulta contiguamente na
inelegibilidade do candidato. Maxime ao ser afastada a existéncia de dolo, um

elemento imprescindivel para configuracdo da causa de inelegibilidade.



Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal - STF, "nem
toda desaprovacéo de contas enseja a causa de inelegibilidade do art. 10, inciso
1, alinea g, da LC n° 64/1990, somente as que preenchem o0s requisitos
cumulativos constantes dessa norma, assim enumerados: |) decisdo do 6rgéo
competente; 1l) decisao irrecorrivel no ambito administrativo; Ill) desaprovacéo
devido a irregularidade insanavel; IV) irregularidade que configure ato doloso,
de improbidade administrativa; V) prazo de oito anos contados da decisdo nao
exaurido; VI) decisdo ndo suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario." (AgR-
REspe n°® 3213-731PR, Relator Min. Gilmar Mendes, DJe de 21.11.2016). (grifo

NOsSso0)

E relevante considerar, a proposito, que o § 6.° do art. 37 da Constituic&o,
ao estatuir a regra geral da responsabilidade civil objetiva do Estado, preservou,
quanto a seus agentes causadores do dano, a responsabilidade de outra
natureza, subordinada a casos de dolo ou culpa. Ou seja, faz-se necessario

analisar e provar o elemento subjetivo da culpa ou do dolo.

Sendo assim, € de meu entendimento que o dolo consiste na vontade
consciente do agente em realizar a sua conduta em contrariedade a uma
vedacdo normativa. Em outro plano, o penal, a doutrina o divide em dolo direto,
guando a vontade do agente € dirigida a realizacdo do fato tipico, e o dolo

eventual, que se da nas hipéteses em que o agente ndo almeja diretamente a



realizacdo do tipo, mas tem consciéncia de que a sua conduta pode ser

gualificada, assumindo, de tal forma, os riscos da producéo do resultado.

Por essa razdo, ndo se deve confundir a mera ilicitude da conduta do
agente publico, pois ndo constitui automaticamente um ato de improbidade
administrativa, assim como a reprovacdao de contas ndo gera

inelegibilidade automatica.

Da mesma forma, € cristalizada a interpretacao de que "nem toda rejeicao
de contas enseja a inelegibilidade do ad. 11, 1, g, da LC 64/90", no entendimento

do Min. Jodao Otavio de Noronha:

"a Justica. Eleitoral verificara a presenca de elementos minimos que revelem
ma-fé, desvio de recursos publicos, dano ao eréario, reconhecimento de nota de
improbidade, grave violacdo a principios, dentre outros, isto €, circunstancias que
revelem a leséo dolosa ao patriménio publico ou o prejuizo a gestdo da coisa
publica" (AgR-RO n°® 1216-76/SP, Rei. Mm. Jodo Otavio de Noronha, PSESS de

11.11.2014).

A conduta precisa se enquadrar em um dos tipos normativos arrolados
nos arts. 92, 10 e 11 da Lei 8.492/92. Vale mencéo o art. 10, no que lhe concerne,
prevé como nucleo do tipo as acdes ou omissdes, dolosas ou culposas, que
ocasionem “perda patrimonial, desvio, apropriacdo, malbaratamento ou

dilapidacédo dos bens ou haveres das entidades” objeto da Lei de Improbidade



E preciso verificar elementos minimos que revelem o ato de improbidade
administrativa praticado na modalidade dolosa, pois n&o havendo
comprovacado da ma-fé do gestor publico, ndo se ha de falar em crime, ou

inelegibilidade automatica por rejeicao de contas.

Sendo assim, para fins de verificacdo da incidéncia ou ndo de causa de
inelegibilidade, faz-se necessaria a analise dos demais requisitos previstos no
artigo 11, inciso 1, alinea g, da Lei Complementar 64/90, qual seja, a existéncia
de irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade

administrativa.

Durante algum tempo, o Tribunal Superior Eleitoral entendeu que a
andlise do que configuraria irregularidade insanavel e ato doloso de improbidade
administrativa implicaria “juizo em tese”. Porém, esse nexo foi superado, visto 0
TSE assim como os demais Tribunais Superiores pacificaram que néo se deve
confundir a mera ilicitude da conduta do agente publico, pois ndo constitui
automaticamente um ato de improbidade administrativa, assim como a

reprovacao de contas nao gera inelegibilidade automatica.

Na visdo de Guimarées (2022), O dolo do agente para toda e qualquer
conduta tipificada na nova lei de Improbidade Administrativa passa a ser
especifico: consciéncia + vontade + finalidade de obter proveito ou beneficio

indevido para si ou para outra pessoa ou entidade.



Insta salientar que tais alteragbes na nova Lei de Improbidade
Administrativa (Lei n° 14.230/2021) foram realizadas com o objetivo de conferir
maior seguranca juridica ao gestor publico, diminuindo os espacos de
subjetividades das autoridades fiscalizatérias e encarregadas da aplicacdo da

Lei, como por exemplo o Poder Judiciario e o Ministério Publico.

No caso em tela as contas foram reprovadas sem dolo e apenas
recomendacdes, desta forma, ressalto, NAO PASSIVEIS DE
INELEGIBILIDADE, requerendo assim, por direito e veracidade das informacdes

transmitidas pela imprensa, que tal alegacéo seja RETIFICADA.

No que concerne aos apontamentos, vale frisar que em virtude dos
apontamentos, este Presidente procedeu diversas recomendacoes do TCESP
como por exemplo, numeracdo nas paginas dos processos, pesquisas prévias
de precos ou coleta de orcamentos, variedade de empresas nos convites de
precos;; clausula nos editais de convite; especificacdes detalhadas no memorial
descritivo e na planilha de precos em certames, horas extras dos servidores,
gastos com combustiveis, relatério minucioso de viagens com descricdo de

quilometragem e destino, teto constitucional de remuneracéo, dentre outros.

No tocante a multa no valor de 400 UFESP’s, declaro que ja fora recolhida
e juntada aos autos, ndo estando este Presidente, pendente de nenhuma de

suas obrigacdes.



Como possivel vislumbrar no julgado, o intuito da multa ndo se referiu ao
dolo, visto que este NAO ESTA PRESENTE, mas sim, as recomendacfes e

determinacdes do TCESP, qual seja:

“‘Por fim, e diante do expressivo rol de falhas verificado, torna-se

imperativo o registro de RECOMENDACOES e DETERMINACOES & Origem...”

Esta Presidéncia preza pela transparéncia, legalidade e obedecimento
integral ao artigo 37 de nossa Constituicdo Federal, estando aberto para
guestionamentos, desde que os mesmos sejam disponibilizados em tempo habil
para resposta, 0 que nao aconteceu na matéria originaria desta resposta, sendo
medida de inteira justica a retificacdo da matéria e a retratacdo nos mesmos

moldes da matéria disponibilizada no link citado no inicio desta resposta.

No mais, estou a disposi¢céo para demais esclarecimentos e justificativas.

Renovo meus protestos de estima e elevada consideracao.

Caraguatatuba, 19 de dezembro de 2023.

RENATO LEITE CARRIJO DE AGUILAR

Presidente da Camara Municipal de Caraguatatuba



